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Tisztelt Kézpontvezet6 ur,

Az alabbiakban Mede Norbert Sziil6k Tanacsa ulésén elhangzott felolvasasat és
szobeli kiegészitéseit olvashatja. Mivel beszédének egy részét irasban is atadta,
ezért a kovetkez6 jeldlések kertiltek bevezetésre:

e kék szinnel = csak szoban hangzott el ,

o fekete szinnel = irasban atadta és felolvasta,

o fekete-athuzott = irasban atadta, de nem olvasta fel,

e z0ld szinnel= SZT megjegyzés, sététvords szinnel = SZT kérdés vagy kivizsgalasi kérés

Tisztelettel kérjuk, hogy ugy az érintett szild, mint a felelds doéntéshozo
szemsz0geébdl sziveskedjék az elhangzottakat értékelni.

Kérdéseinket 55 pontban gy(jtéttiik 6ssze. Kérjuk, hogy ezeket is sziveskedjenek
megvalaszolni.

Megtiszteltetésnek vessziik és elére is halasan koészonjik, hogy véleményét
megosztja veliink.

Ko6szonettel,
Batthyany Kazmeér Gimnazium Szuléi Tanacsa

...Ondk lesznek majd az én szdcsdveim az osztaly tobbi szllsje felé is.....Vagy ha esetleg
valamirél nem tudnak, az nem azért van, mert én talaltam ki, de valahol, valamikor ez felvet6dott
vagy az interneten, vagy valamelyik mlsorban, radioban és akkor eén ezekre fogok most reagaini.
Az elmult mondjuk egy hdnap esemenyeibdl. Ugy, hogy akinek nem inge, ne vegye magara. Ugy,
hogy én nem sértegetni fogom Ondket. En azokra fogok reagalni, ami eddig elhangzott valahol is.
Jo. ..és arra kérem, ha viszont valamint érzi, valamit ugy fog, hogy ebben ludas idézdjelben, tehat
on is terjesztette ezt, és én most el fogom mondani, azt is, hogy ami igaz, ami nem igaz. Ami igaz
volt a vadakbdl, azt is el fogom mondani, hogy igaz volt, tehat nem fogok semmit letagadni, hogy
ha az nem ugy volt. J6 tehat akkor én elolvasom azt a levelet, amit, amit irtam Onoknek és Onodk
is meg fogjak ezt kapni.

Az a cime:

Mede Norbert megbizott igazgat6 valasza a Nyilt levél a Mede-korszak
botranyairél, illetve a Sziil6k Tanacsa altal Dr. Horvath Péter trnak irott
levelekre, illetve az Gijabb és Gjabb hazugsagokra
..ebbdl kett6, mar meg is lett most cafolva. Tehat ...

Tisztelt Szul6k!

A két kiemelt levélre torténd kdzds valaszadast a két iras tartalmanak hasonlésaga adja. Bar a
vadak dont6 tdbbsége ezt megel6z6en mar elhangzott a Fenntart6é és a tanari kar talalkozojan.
llletve szeretnék reflektalni a legutdbbi napok néhany uj fejleményére.

SZT észrevétel: Allva, csipére tett kézzel olvasta fel szonoklatat.
1. Kérdezziik a fenntartot, hogy Ondk szerint ez a cim €s a kapcsolddo felvezetés a konszenzus és parbeszéd jele?

El6szdr is mielbtt belekezdenék, magamrdél szeretnék mondani par szot.

. Magamrdl
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Miel6tt ratérnék az emlitett levelek allitdsainak megvalaszolasara, engedjék meg, hogy
irjak magamrdél néhany szét. Persze szigoruan azokkal kapcsolatban, amik a
személyemmel, a hivatasommal, a megbizasommal kapcsolatban elhangzottak az elmult
hetekben. Ezeket a dolgokat tisztazni kell egyszer s mindenkorra.

1.

En, Magyar-tdrténelem szakos kdzépiskolai tanar vagyok, és mindkét szakombol
kilén egyetemi diplomaval rendelkezem. Valamint a térténelem szak mellett
specializacioként elvégeztem a hadtorténet képzést is. Hozza fogok flizni még egy-
két dolgot, tobbek kozott ellentétben, tehat egyetemi diplomaval rendelkezem,
ellentétben Czita Zoltannal. Nem személyeskedem, tényeket mondok. Nehogy félre
eértsék.

(

SZT észrevétel:

2. Kérdezziik a fenntartét, hogy Onok szerint igaz-e a fenti kijelentés? J61 tudjuk-e azt, hogy Czita
Zoltannak torténelem-foldrajz szakos féiskolai diplomaja és informatika szakos egyetemi diplomaja
van, valamint a torténelem szakos egyetemi diplomajat nyelvvizsga hianya miatt még nem kapta
meg? Amennyiben Mede Norbert téves dolgot allitott, ugy kérjiik kdzremiikddésiiket, iskolank
tanari karanak képzettségének ismertetésében.

3. szamu melléklet)

SZT észrevétel: A Sziilok Tanacsa elhatarolodik az iskola falai kozotti politikai megnyilvanulasoktol.
Schmitt Pal nem akarta megosztani az orszagot, ezért lemondott. Mede Norbert esetében nem a
papirok hianyoznak, hanem a méltosag, az egyenes beszéd, a tisztelet, a becsiilet,..

3. Kérjiik a fenntart6 intézkedését, hogy Mede Norbert ne politizaljon az iskola falai kozott.

a
prilis 4-i iskolai eseményen ,schmittpalozd” szulék és a mostansag reneszanszukat €16
plagium tUgyek miatt fontosnak tartom leszégezni, hogy 6sszesen 3 szakdolgozatot és
1 OTDK dolgozatot irtam eddig (megvannak elektronikus és nyomtatott
formaban is). Mindezek 326 oldalnyi terjedelemben, 477 labjegyzettel és 143
forrassal rendelkeznek (megjegyzés: az OTDK dolgozat megjelent az egyetemi
lapban is).

Emellett torténelem targybol elvégeztem az emelt szinten vald vizsgaztatasra jogosito
képzést — és mar toébbszdr vizsgaztattam is emelt szinten.

(l&sd 4. szamu melléklet)

Szeptembertél jarok a Budapesti Mlszaki Egyetem Kozoktatasi Vezetd képzésére,
amely 4 féléves és a legmagasabb szinti pedagdgiai végzettséggel
(=szakvizsga) végzddik. Tehat ebben a képzésben ugyanott tartok, ahol Czita
Zoltan tanar ur.

Megjegyzésként azoknak a szul6knek Uzenve, akik aprilis 4-én azt kiabaltak, hogy az
én képzésem arat az 6 pénzukbdl fizetik: Czita Zoltan ez évi képzésének 80%-at az
iskola fizette, s6t mar a jov6 évi tovabbképzési tervbe is meg van szavazva, hogy az
dvét az iskola fogja fizetni. Az is mondjuk Ugy, hogy az Ondk pénzébdl lesz.
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SZT észrevétel: Tudomasunk szerint Czita Zoltan képzése a 2011/12-¢s tanév beiskolazasi tervében
talalhaté meg. (A tantestiilet szavazta meg, hogy az iskola tovabbképzési pénzébdl finanszirozzak a
tandij 80 %-at.)

4. Kérjiikk megvizsgalni, hogy a 2011/12-¢s tanév beiskolazasi tervében szerepel-¢ Czita Zoltan

tovabbképzése?

5. Kérjiik megvalaszolni, hogy a 2011/12-es tanévben Czita Zoltan vezetdi képzéséhez kapott-e
tamogatast? Tudomasunk szerint nem, amit kapott azt vissza kellett fizetnie. Amennyiben nem
kapott ugy kérjiilk Mede Norbert tévedését korrigalni.

6. Kérjiik kivizsgalni, hogy Mede Norbert miért nem szerepeltette palyazataban a folyamatban levé
vezetdi képzéseét.

7. Valaszt kériink arra vonatkozolag is, hogy Mede Norbert vezetdi tovabbképzését Ondk vagy
valaki mas finanszirozza.

5. A palyaelhagyasnak féleg financialis okai voltak és a félelem a kiégésétél.
Ugyanakkor soha nem volt annyi idém a tanitassal foglalkozni, mint irorszagban.
Végre foglalkozhattam a térténelem tananyag digitalizalasaval, mert szerintem
a jové utja a prezentalva tanitas (ezt a diakok visszajelzései is igazoljak).
Ehhez hozzatenném szintén azt hiszem tegnapi levelekben volt, hogy én mivel 4 évet
kihagytam palyakezd6nek vagyok tekinthet6. Azért arrol tudjanak, hogy Gelencsér
Laszl6 igazgato ur idején Dr. Kods Ferenc, sem tartott 6rat az épuletben, és akkor & is
palyakezd6ként kezdte ebben az évben ha én is, vagy akkor én sem. llletve
atgondolhattam a magyar nyelv és irodalom tanitasanak moddszerét is. Erre is
vannak pozitiv visszajelzések. De ezt még majd csiszolni fogom.

SZT észrevétel: mit ér a prezentalva tanitas, ha nincs mogotte a pedagdgus, az ember.

A palya kezd6 és a palya Gjrakezdd fogalma nagymértékben eltér. Financialis okokbdl val6 palya

elhagyas utan, érthetd, hogy egybdl igazgatoként kell Gjrakezdenie.

8. Kérjiik sziveskedjenek megvizsgalni, hogy a fent emlitett tanitassal valo ,,foglalkozas” milyen
modon keriilt figyelembevételre a megbizasra vonatkozd szakmai dontésnél?

6. A kulféldi tartézkodasrél annyit, hogy abszolit nem bantam meg ezt a 4 évet,
hiszen vilagot lattam, tapasztalatokat és Uj baratokat szereztem. Arra pedig, hogy
sikerult megalinom a helyemet fizikai munkasként is, kulén buszke vagyok
(errdl az angolszasz vilagban elterjedt 4 referencialevéllel rendelkezem). De
ehhez nincs kdze a tanitashoz.

SZT észrevétel: elgondolkodtatd, hogy harminc évesen valaki az egyszer(i betanitott munkaban vald

helytallast sikernek értelmezi. A 4 referencialevél, az legalabb 4 munkahelyet jelent?

9. Kérjiik tajékoztatasukat, hogy a 4 éves palyaelhagyas idészaka milyen médon keriilt figyelembe
vételre a megbizasra vonatkozo dontésnél?

7. Megjegyzésként annyit, hogy a ,chipszereld gyarban" altalaban kelet-eurépai
tanarokkal és mérndkokkel liltem egy asztalnal. Es kedvenc szérakozasunk az
évszamokhoz esemény, eseményhez évszam kitalaldsa. Ez egy ilyen gyar volt. Egy kis
humor erds valésagalappal:

Talaltam az interneten egy felhivast:

HOL VAGY KREATIV BUDAPEST?
- KERESSUK BUDAPEST
KREATIV FIATALJAIT!

HOL VAGYTOK?

londonban mosogatunk

SZT észrevétel: mi nem ugy érzékeljiik, hogy a kreativ szakemberek elhagynak az orszagot és
helyettiik a kevésbé kreativakat kellene visszahozni igazgatonak. Azt gondoljuk, hogy sok olyan hazai
szakember van, aki tullépve a financialis és a kiégési gondokon emberként tisztességgel all helyt a
pedagogusi palyan. Ha minden tanar elmegy €s mindenki megfutamodik,és csak 6non céljai vezérlik,
ez igy is marad. Biiszke ezért ne legyen ra. Vagyunk itt egy paran, akik lassan évtizedek ota probaljuk
jO ttra terelni ezt az orszagot. Elegiink van a kiilfoldrdl hazaérkezd, megvilagosodott, és csticsokra
toré megvaltokbol!
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8. Az igazgato6i palyazatomhoz mellékelt szakmai 6néletrajzomba azért nem tettem bele
kulféldi palyafutasomat, mert semmi kéze a tanari palyahoz. Ezt az dnéletrajzot
a magyarorszagi allaskereséshez készitettem. Tapasztalatbdl tudom, hogy ami nem
vildgos, arra interju kdzben rakérdeznek. Mint ahogy ez megtértént a Fenntarté
esetében is a palyazattal kapcsolatos meghallgatason is. Tehat visszautasitom
azt a vadat, hogy megtévesztettem a Fenntartét. Az pedig, hogy Ondk a 12 vagy 8
év szakmai gyakorlatnal tartanak még, azért nevetséges, mert az igazgatoi
megbizashoz 5 év szukséges.

Ez volt magamrol

SZT észrevétel: Mi sziilok hosszl évek 6ta ismerjiik és mégsem szamit a véleményiink? Biztosan elég volt

a 30 perces interju az ember megitélésére? Mede Norberttel tobb évet egylitt dolgozé tanarok elzarkozasa

sem jelent Onoknek semmit?

10. Kérjiik tajékoztatasukat, hogy az Onok altal meghatarozott 12 éves szakmai tapasztalat milyen suallyal
szamitott a dontésiiknél??

[1. A Czita urral kapcsolatos munkahelyi viszonyomrol

A kovetkez6 rovid részben szeretnék arrdl irni, hogy milyen a munkahelyi kapcsolatom
Czita Zoltan tanar urral:
1. Ahogy ezt neki is elmondtam, semmi bajom nem volt az 6 vezetési
modszerével, nem ellene adtam be a palyazatomat.

2. S6t megbizasom 6ta a lehetd legsegitbkészebben viszonyulok hozza:

a) Ha a dolgok az én terveim szerint alakulnak, akkor Czita tanar ur ma
igazgatohelyettes lenne. Ennek lehet6ségét a Fenntartd részérél kikuldott, a
dontést ismertet§ szakember vetette fel. Czita ur azonban erre nem tartott
igényt.

b) Amikor kérte, hogy helyezzem vissza tanari statuszba, akkor 20,5 érat
gy(jtéttem dssze neki. A hianyzoé 1,5 orat helyettesitésekkel pétoljuk (a
Fenntart6 beleegyezésével).

c) Még a sajat 11. évfolyamos osztalyomat is odaadtam neki sajat felel6sségemre
ezt mondta nekem a Fenntartd, hogy sajat felelésségemre adhatom oda, mivel
nincs egyetemi diplomaja térténelembdl, és ezért 11. évfolyamot mar nem
tanithatna, de én ezzel ezt a blzalmat megelolegeztem nek| (aﬁenntarte

d) Tamogattam a vezeto p02|C|oba tortént kinevezése eIottl
szamitastechnikai potlék ujrafolydsitasat (amit a vezetdi pétiék miatt
megvontak 11 éve). Tehat amikor 6 helyettes lett, akkor a szamitastechnikai
potlekot torolték és jott az igazgato helyettesi. J6 és én ezt most visszaadtam.
Ez csak azért egy érdekes kontraszt, ugyanis tegnap megkaptuk az ujabb
fizetést, ezt a maj-, majusi, vagy aprilisi fizetést tegnap, és mint kozolték és én
err6l nem is tudtam, volt mindségi bérpdtiék kifizetés is. A nevem még csak a
listan sem volt rajta, tehat ez a kontraszt, hogy ki mennyire all pozitivan a
masikhoz. Nem mintha sziikségem lenne erre pénzre ugy kuléndsebben, hogy
téle kapjam Czita tanar artél ugyan is ezt a mindségi bérpotiékot, még 6 intézte,
csak most volt, most kerllt kifizetésre.

és még Czita urral kapcsolatos utolsé dolog:

3. A tanari statusz elintézésével kapcsolatos késedelem okairdl késébb fogok egy
masik pontban valaszolni irek-
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SZT észrevétel: ez egy igazgatoi hozzaallas?

Két mondaton beliil ellentmond maganak, hogy kinek az 6tlete is volt Czita Zoltan ujboli igazgatod

helyettesi megbizatasa? Az igazgatoi kinevezéssel nem szabadultak fel 6rak?

11. Kérjiik Mede Norbertet felvilagositani, hogy a szamitastechnikai p6otlék csak adhatd vagy
automatikusan jar annak, aki ilyen jellegili tevékenységet végez?

12. Kérjiik megvalaszolni, hogy a minéségi bérpotlék igazgatodi dontés alapjan automatikusan jar vagy
teljesitmény alapjan adhato?

13. Kérjiik megvalaszolni, hogy gyerekeink esetében milyen jogi hattér engedélyezi a ,,sajat
feleléségre” torténd dontéseket?

Mellékes kérdések:

Onok is mindig azt tamogatjak, azt mondjak, hogy Czita Urnak meg van a tapasztalata, 11 év
vezet6i tapasztalat. Akkor megnézték és Ondk nagyon kedvelték az 6 palyazatat. Azt hadd
kérdezzem meg, hogy az nem tlnt fel, hogy politizal benne? Tehat politikusokat sérteget.
Szerinte, On szerint ez egy vezetének pozitivum, pozitivuma ez.

Masodik. Hogyha annyira elkdtelezett vezetd volt, akkor miért most csinalja a kdzoktatas vezetdi
tanfolyamot.

A harmadik, ami pedig szintén felmerllt a sajtéban, hogy négygyermekes csaladapa,
megélhetés, stb. Erre azt tudom mondani, tehat hogyha én amit az el6bb leirtam, ha én a rajtam
mulik akkor 6 helyettes. Masodszor pedig, ha valaki ennyi nyelven tud programozni, és esetleg
ha 6 mondta, de valaki kitalalta, hogy négygyerekes apaként, most mar nehéz helyzetbe kertl, 6
szamitas technikus akkor mennyen el egy céghez és hatalmas fizetéseket tud keresni. De én ezt
most ugy mondom, ami felmerdlt a sajtéban.

Ennyit a Czita urral kapcsolatos viszonyomrél.

SZT észrevétel: mi sziilok azt gondoljuk, hogy a valosdg megfogalmazasa nem politikai sértegetés, hanem

kotelesség. Czita Zoltan nem palyazott, hanem mint helyettes keriilt megbizasra. Nem tudjuk, hogy Czita urat

milyen vezetdi ambiciok vezérlik, de egy biztos, hogy egy olyan ember, akire biiszkék vagyunk és ramerjik bizni a

gyerekeink jovojét. Minket sziil6ket soha nem érdekelt az, hogy ki milyen politikai beallitottsagu és ezt nem is

kevertiik soha bele az iskola dolgaiba. Abban is biztosak vagyunk, hogy Mede Norbert a fentiekkel is Gjbol

bizonyitotta, hogy nem csak a miénk, hanem barmilyen iskola vezetésére alkalmatlan. A gyerekeink jovéje nem

bizhat6 egy ilyen emberre!

14. Kérjiik megerésiteni, hogy Onok a dontést nem politikai alapon hoztak meg?

15. Kérjiik allasfoglaldsukat arra vonatkozolag, hogy ez az Onék altal elvart oktatési intézmény vezetdi
magatartas?

[ll. Reflektalas a Nyilt levél a Mede-korszak botranyairél cimi ,,csUsztatas-
halmazra"

A dolt betls részek a levélbol vett idézetek.

,,Aprilis 4-én példaul az elsé tanitasi 6ra utan — nyiltan kifejezve szandékat, hogy nem kivan a
tovabbi tanitasi 6rakon részt venni — a diakok nagy része az aulaban lelilt, s6t, tbbben el akartak
hagyni az iskola épliletét. ,A kialakult kavarodast tapasztalva Mede Gr egy hatso folyosora
tavozott, és telefonalt.” A helyzetet a pedagdogusoknak kellett megoldani, utasitottak a
portast, hogy ne engedjen ki tanuldt az éplletbdl, és felszolitottak a didkokat, hogy
menjenek orara."”

Ugy gondolom, hogy ez az eseménysor csak a furcsa logikai sorrend miatt tlinik
problémanak. El8szoér is az, hogy didkok nem akarnak érara menni, egyelére nem opcio
sem a kozoktatasi, sem a koznevelési torvényben. Masodsorban a tanaroknak ezt a helyzetet
nem a portas utasitgatasaval kellett volna rendezni, hanem azzal, hogy 6k is elkezdenek

tanitani és akkor nincsenek a folyoson didkok {(ahegy—eén—is—tettem). Végul az is

5
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hozzatartozik a kialakult helyzethez, hogy a diakok ideges viselkedését az valtotta ki még, hogy
az osztalyféndkok torvénytelendl lemondva errél a szereprdl hiszterizaltak 6ket. Addig nem
érdekelte 6ket, hogy mi tortént itt a valasztason, kit neveztek ki, csak amikor elveszitették az
osztalyfénokuket. Lehet, hogy volt valaki, vagy néhanyan, de ez a diakok nagy részét nem
érdekelte. Tobb diak is megallitotta folyosén, hogy majd Uj tanarokat veszek fel és 6k lesznek
az osztalyfénokok? Ekkor kezd6dott ez.

SZT észrevétel: ahogy az elhangzottak is bizonyitjak, Mede Norbert képtelen az ok-okozati 6sszefiiggések
megtalalasara és a helyzetetek spontan megoldasara. Képtelen 2 mondatot el6készités nélkiil elmondani. Egy olyan
kinevezett igazgato, akit az egyéni ambiciok vezényelnek és kozosségi munka végzésére alkalmatlan. Biztos, hogy
a dontéshozo ilyen emberekre akarja bizni a gyerekeinket?

16. Kérjiik kivizsgalni, hogy a megbizott igazgatdé miért telefonon keresztiil kivanta megoldani a kialakult helyzetet.
17. Kérjikk megvizsgalni, hogy a kialakult helyzet kezelésénél a szabalyoknak megfeleléen jart-e el?
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,Az igazgato aznap (aprilis 4.) nem tartotta meg az é6rait sem, egyet kivéve, ahol arrél kérdezte
meg irasban a didakokat, hogy mi a vélemeényiik a kialakult helyzetrél. Ez nem mellékesen épp
egy olyan osztalyban tértént, amelynek év végi jegye mar beleszamit a felvételi pontszamba."

Itt minden vadat vissza kell utasitanom. El6szo6r is nem 4, hanem 5 6ram volt aznap, mert
az 6rarendi 6raimon felll egyet még pluszban bevallaltam.
Az aprilis 4-i 6rarendem tehat:

1. 6ra (nyelvtan) — témazaré a helyesirasi szabalyzat 1-85. pontjabdl (a megbeszéltek alapjan);
2. ora (torténelem) — a témakor lezarasaként egy dokumentumfilm megtekintése;
3. o¢ra (irodalom) — tovabbhaladas a tananyaggal;

4. ¢ra (irodalom) — tovabbhaladas a tananyaggal;
5. ora (irodalom) —témazaro az el6z6 anyagrészbdl (a diakok kérésére az 5. éraban).

Kozben valéban voltak fontos hivasaim a Fenntartotdl, ezért néha kimentem a
tanterembdl, de ezt a helyzet indokolta. Kilonben sohasem hagytam még el ideje koran
tantermet, és sohasem, mobilozgattam"” éran. A részletben emlitett véleményezésrél késdbb
fogok irni. A masik, ehhez hozzafizésem: Dr. Koos Ferenc, aki 6ra addéként dolgozott itt.
Bejelentette az egyik, ilyen rendezvényen, hogy mostantél 8 nem teszi be a labat az éplletbe, ezt
meg is tartotta. Meg azt is kérdezném, hogy ez a felelés tanari magatartas? Egy osztalyba
tanitott, nem jon be tobbet, és nem jott be tdbbet. Nem mintha nem tudtuk volna oda adni. Czita
Zoltannak oda adtam. O viszi tovabb ezt az osztalyt. De azért csak gondolkozzanak el ezen.

SZT észrevétel:

18. Kérjiik kivizsgalni, hogy a fent emlitett esetben tényleg a fenntartd fontos telefonjai zavartak meg a tanitas
menetét?

19. Fenntartoi vizsgalatot kériink arra vonatkozolag is, hogy Mede Norbert a tanitas ideje alatt elhagyta-e és ha
igen, akkor milyen célbdl hagyta el az iskola épiiletét?

~-Mede aprilis 11 -én reggel indok nélkiil tgynevezett D csengetést (30 perces tandrak) rendelt el
— irak. ,Elvett 7x15 perc O6raid6t az érettségire és hazivizsgakra késziil6 diakoktol.
Megzavarta a tanitas rendjét, mert a kés6bb érkezs kollégak és tanulék nem tudva errél, nem
értek be oraikra.”

Ez megint durva csusztatas. A roviditett 6rak elrendelése a Fenntartoval tortént
egyeztetés eredménye. Ok arrdl tajékoztattak, hogy dél koril elkésziilnek a kialakult helyzetrdl
alkotott véleménnyel, és kérték, hogy tegyem lehetdvé a tantestiilethez valo eljuttatasat. Ehhez a
dologhoz tartozik az is, hogy a tanév rendjében 6sszesen 11 roviditett csengetési rendl nap van,
és 2 igazgatdi szinet (=2 nap). Tehat ha a szamok szempontjabdl nézzik meg a dolgot, akkor
ez a 15 perc csak csepp a tengerben ,a diakoktdl elvett idét tekintve". A késé tanuldkat és
diadkokat tanarokat pedig semmiféle retorzié nem érte aznap. Arrdl nem is beszélve, hogy illik 15
perccel korabban érkezni.

SZT észrevétel: Mede Norbert szerint a tervezett €s az ad hoc kiszamithatatlan esemény egyenértéki, igy egy
oktatasi intézmény igazgatdjanak barmire joga van. Azt sem tudja az 0j igazgatd, hogy ezek a 15 percek
Osszeadddnak? Az nem érdekes, hogy az als6sok sokkal hamarabb végeztek és nem volt megtervezett sziiloi
feliigyelet szamukra?

21. Kérjiik kivizsgalni, hogy kinek a kezdeményezésére tortént a tanitasi rend megzavarasa?

22. Milyen intézkedéseket tett a megbizott igazgatd a sziilok értesitésére a megvaltozott munkarendrdl?

23. Kérjiik megvalaszolni, hogy Onok szerint ez egy helyes helyzetértékelés?

L~Ugyanekkor (aprilis 11.) Mede ur listat kért be a hianyzé gyerekekrél, amire azért nem lett
volna szlikség, mert az elektronikus naplébdl a tavolmaradok pontosan ellenérizheték. Emiatt a
jelen levé és hianyz6 (tbbbek kbzott az aznapi vagy masnapi nyelvvizsga miatt hivatalosan
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tavol levs) diakokat is megfélemlitette, hiszen nem értették, miért van sziikség kilén
Osszeirasra.”

Igen elrendeltem, hogy képet kapjak a hianyzékrdél, hiszen még el6zd napon is az volt a
jelszé, hogy ne menjunk iskolaba. Szikségem volt adatokra, hogy kell-e osztalyokat 6sszevonni.
Aztan amikor lattam, hogy a tanitas nyugodtan elkezd6do6tt, megbizonyosodtam, hogy a
hianyzék szépen benne lesznek a digitalis napléban. De ha nem kezd6détt volna el a tanitas, akkor
nem lettek volna benne a napldban. Hidba van ugynevezett digitalis napld, ugyanis a tanarok nem tudtak volna
beimi a hianyzokat. EKKOR amikor megbizonyosodtam, hogy kezdédik a tanitis AZ ADATGYUJTEST
LEALLITOTTAM ES A KERT ADATOK A HIANYZOKROL SOSEM JUTOTTAK EL HOZZAM a papir
alapuak. Arrdl nem is beszélve, hogy igen tavol all t6lem a diakok és a kollégak megfélemlitése.
Ez a rettegés, mar az én megbizasom elbtt az iskolai forumon felvet6dott a tanarok részérdl,
hogy én kiket akarok kirugni. Aztan pedig a tanarok elkezdtek tapsolni Dr. Kods Ferencnek, aki
futdészalagon rugdosta ki innen a tanarokat az 6 idejében.

SZT észrevétel: listak nélkiil, az osztalyok korbejarasaval és szemrevételezéssel, néhany perc alatt elérhetd lehetett

volna a kivant cél.

24. Kérdezziik a fenntartot, hogy felsé gimnaziumban lehetséges ilyen indokbol osztaly 6sszevonas?

25. Kérdezziik a fenntart6t, hogy Onok szerint milyen célbol lehetett a megbizott igazgatonak névszerinti listikra
szliksége?

,Ugyanezen a napon (aprilis 11.) a pedagégusok szerint négy Orarendi 6rajabol harmat nem
tartott meg a pedagégusi munkakori leirasnak megfeleléen, hiszen e harom tandra alatt hosszu
id6re magara hagyta a diakokat."

Az, hogy mit jelent egy 6ra megtartasa, nézépont kérdése (késések miatti rovid érak, sajat
jegyzet felolvasasa llve, prezentacid). Nagyon sok minden lehet. Valakinek belefér az egyik is,
vagy mindegyik. En azt mondom, hogy példaul leiilve olvas fel egy sajat jegyzet felolvasasa, nem
okoz tragédiat, vannak erre is példak. Az hozzatartozik az igazsaghoz, hogy az el6zb vezetd
dontése alapjan egy ideje mar nem tartunk helyettesitést felsé tagozaton. Tehat, ha egy
tanar példaul megbetegszik, akkor 9-13. évfolyamra nem megy senki helyettesiteni, kvazi a
gyerekek felugyelet nélkial maradnak. Ezt elkerilend6, én B-tervvel is késziltem
(=feladatlapokkal), ha netan nem tudnam megtartani az o6raimat. Az emlitett nap a
kovetkez6képpen alakult:

1. ora (nyelvtan) helyesirasi feladatlapot; osztottam ki, amikor elmentem, ha el kellett mennem

2. Ora (torténelem) esszé feladatlap (a diakok véleményezésben leirt kérésére tekintettel);

3. ora (irodalom) tovabbhaladasa tananyaggal;

4. 6ra (irodalom) helyesirasi feladatlap kiosztasa volt. En nem mondom, hogy ez 45 percig
kitartott, de nem volt ugy, hogy én csak ugy elmentem, és 6k meg, azt csinaltak, amit akartak.

SZT észrevétel: néhany oldallal elobb Mede Norbert a kovetkez6t nyilatkozta: ,,mert szerintem a jovo tja a

prezentalva tanitas”. Ezt figyelembe véve nem értjiik, hogy a prezentacio ennél a pontnal miért lett negativ

megitélést?

26. Kérjiik a fenntartot, hogy vizsgalja ki, hogy a fenti nyilatkozat alapjan Mede Norbert hianytalanul eleget tett
kotelességeinek?

27. Kérdezziik a fenntartot, hogy mi a véleménye arrdl, hogy Mede Norbert esetében irodalom 6ran helyesirasi
feladatlapokkal foglalkoznak a diakok?

28. Kérdezziik a fenntartdt, hogy az el6z6 vezetd vagy a fenntartdé dontése alapjan nincs helyettesités a felsé
tagozaton?

JA levél beszamol arrdl a marcius végi iskolagydlésrél is, ami alatt Mede ur 60 diak szeme lattara,
az iskola keritésén atmaszva hagyta el az épliletet. ,Korabban ugyanezért az iskola tanuléi
igazgatoi int6t kaptak." S6t mar adtam azéta egyet.

Nem tagadom, ez megtortént (bar nem a ,Mede-korszakban"). Egy iskolagydilés idején
azt éreztem, hogy slirgésen haza kell mennem gyogyszerért. Akkor az a két lehetéségem volt,
hogy 600 diak el6tt hagyom el az éplletet latvanyosan a bejarati ajton, vagy 60 elétt a
keritésen. Utobbit tartottam a kisebbik rossz megoldasnak. Az intovel kapcsolatban
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engedtessék megjegyezni, hogy adott mar ebben az intézmenyben lancdohanyos igazgatd
dohanyzasért igazgatdi intét. En pedig biztos, hogy tébbszér nem maszok at a keritésen.

SZT észrevétel: orommel iidvozoljiik a megbizott igazgatd azon igéretét, hogy tobbet nem maszik 4t a keritésen.

29. Kérdezziik a fenntart6t, hogy Onék szerint melyik a helyes tt: 600 didk el6tt szabalyosan vagy 60 diak szeme
eldtt a keritésen keresztiil tavozni?

30. Kérdezziik a fenntartot, hogy Onok szerint is helyes érvrendszer a lancdohényos igazgato esete?

31. Kérdezziik a fenntartot, hogy a gyerekeinknek masodik otthont add oktatasi intézmény vezetdjével szemben az
ilyen értékrendszer az elvaras?

Osszegezve: Azt azért oréommel konstatalom, hogy aprilis 17-ig (=a cikk
megjelenéséig) az addig megbizott igazgatokent eltelt 14 napombdl 2-vel volt probléma. Azzal
a 2 szerdaval, amikor tanarként és igazgatoként is helyt kellett allnom. Csak hogy tudjak, a
technikai kulonbség az igazgato és a tanar kdzott az, hogy az elébbinek 2, az utdébbinak 22 a
heti kdtelezé draszama. Nem véletleniil. En mindkét feladatomnak meg akartam felelni.

SZT észrevétel:

32. Nem talalja feltiindnek a fenntarto, hogy Mede Norbert ezzel a kijelentéssel nyilvanvalova teszi azt a tényt,
hogy képtelen a tanari karral egytittmiikddni. Egy héttel kinevezése utan is tanarként teljes orarend beosztasat
megtartotta, ahelyett, hogy id6ben az 6rarendeket atszervezte volna?

33. Valoban felelds dontésnek itéli meg a fenntart6 Mede Norbert megbizasat, egy olyan idészakban, amikor a
kozelgd vizsgak, és érettségik miatt minden perc szamit a didkok sikeres felkészitésénél?

34. Kérjiik sziveskedjenek Mede Norbertet felvilagositani, hogy mi a kiilonbség egy igazgatd és egy tanar kozott.

I\VV. Valasz a Sziilok Tanacsa Dr. Horvath Péternek irt levelére

A levél sorrendjében haladva az elsé észrevételem azzal a bizonyos 20. legjobb
helyezéssel kapcsolatban van. El6sz6r is ugy gondolom, hogy egy iskolanak nem a
kilonféle rangsorokra kell dsszpontositani. Ahany ranglista, annyiféle szempont, annyiféle
helyezés. A Koznevelés cimii lap rangsoraban példaul' 32. helyen allunk. Mindkettd el kell
ismerni, hogy nagyon szép eredmeény, csak bizonyos paramétereket eltéré aranyban szamitanak
be. Ebbdl adddik az eltérés.

A Kdznevelés a kompetencia-mérés eredményét, az érettségi eredményeket és az OKTV
eredményeket figyeli. Amelyiken harminckettedikek vagyunk. A Quattrocento Kiaddé Kft.
kiadvanya ennél bonyolultabb szamitast végzett (idézve az iskola honlapjarél?): ,Az
eredmény 80 %-ban az orszagos méréseken (kompetencia-mérés, érettségi és OKTV
eredmények) elért tanulmanyi mutatokbdl, 12 %-ban az iskola tanulmanyi szolgaltatasaibol
(oktatott idegen nyelvek, fakultaciok, szakkdrok, tehetséggondozd foglalkozasok, termek
felszereltsége), valamint 8 %-ban az iskola kényelmi szolgaltatasaibol (megkdzelithetéség,
ebédelési és sportolasi, szabadidbs lehetéségek) tevédik 6ssze."”

1 http://www.kozelben.hu/doc/view/kozepiskolak rangsora 2011
http://WWW.DKgSZ.hu/index.pnproption=com content&taSK=view&id=1233&ltemia=z:s7

Tehat a mi iskolank nagyon j6 iskola. Nagyon j6 eredményeink vannak. De nem azt kell nézni,
hogy huszadik, vagy harminckettedik. Az elmult 4 év alatt, ahogy megnéztem elindultunk felfelé.
Lassan elérkezink oda, hogy ez a huszadik hely, ez valami nagyon kimagaslé. El6ttink a husz, a
tizenkilencnek a nagy része, vagy legalabb a fele az mar gyakorlé iskola. Ugy hogy, nem tudom,
hogy vellk fel lehet e venni a versenyt, majd kiderul.




2. szamu melléklet: MEDE NORBERT beszéde a Sziiloi Tandcs iilésén /2012. majus 3./

[kék szinnel = sziban hangzoll el . fekete szinnel = irdsban dladta és felolvasta, fekete-GHhizo#t = irdsban dladla, de nem olvasta fel, zild = S/T megjegyzés, s6tétvoras = SIT kérdés vagy kivizsgdldsi kérés /

SZT észrevétel: szamunkra elkeseritd, hogy egy frissen megbizott igazgatd, ennyire lenézé hangnemben nyilatkozik

az iskola diakjainak, valamint a tanari karnak koszonhetéen elért kimagaslo eredményekrél! Persze, hogy nem a

rangsorokra kell 6sszpontositani, de ezek mérik a tevékenységet és sszegzik az elért kimagaslo eredményeket. Az

elmult négy év alatt nem is tartozott a tanari karhoz... de ebben a 4 évben ,,elindultunk felfelé”?

35. Kérjiikk megvalaszolni, hogy ez a fenntart6 altal elvart magatartas egy frissen megbizott igazgatd esetében?
Kérjiik nyilatkozzanak arra vonatkozolag is, hogy mi a fenntarto célja az iskolankkal?

Valaszok a Szul6k Tanacsa bejelentéseire

1. A szakmai tapasztalatommal kapcsolatban megismétlem, hogy nem hallgattam el senki
eldl a kulfoldi tartozkodasomat. A Fenntarto képviselSivel széban kdzoltem. Volt egy harminc
perces interju a palyazattal kapcsolatban. Az intézményvezetéshez szikséges 5 éves
szakmai tapasztalattal rendelkezem.

SZT észrevétel:

36. Ismételten kérdezziik a fenntart6tol, hogy elegenddnek tekinti a 30 perces interjut, ahhoz, hogy egy
szakmailag alatamasztott elézetes vélemény sorozat utan nem megfeleldnek mindsiilt jeldltet, annyira
alaposan megismerjen és minden ellene fennallo és vilagosan atlathatd érv sorozat ellenére megbizza egy
olyan iskola vezetésével, amely biiszkeséggel mondhatja ki magarol, hogy az orszag kimagaslo
intézményei koz¢ tartozik?

37. Tajékoztatast kériink arra vonatkozolag, hogy hogyan kivanja a Fenntart6 a valddi értékeink meg6rzését
biztositani?

2. Orildk, hogy a tanulészoba ligyét megemlitették. A tanulészobaval kapcsolatban a
helyzet a kévetkez6:

a) Semmilyen érdemi segitséget nem kaptam a tanulészoba szervezéséhez az el6z8
vezet6ség részérdl.

b) Sét, amikor beirtam a digitalis napléba a hianyzokat, az nem jelent meg szul6knél,
tehat semmiféle fegyelmezési lehetéségem nem volt (volt, aki ezt megprobalta
kihasznalni — de aztan utanajartam a dolognak, végul is lemondta a tanuldszobat, és
végll is ez a szll6 az egyik aktivistaja, most az ellenem folytatott harcnak.).

c) A hazi feladatok esetében a diakokra kellett hagyatkoznom (amit
mondtak, azt ellendriztem).Azt mondta nincs hazi, akkor nem volt mit tenni. Csak
k6zldm, hogy rengetegszer nem volt az utébbi idében.

d) Enfogalmaztam meg a sziiléknek irt kézleményeket, melyek alapjan kialakult a
tanulészoba létszama, illetve melyek alapjan a mai napig mikodik.

e) En szerkesztettem meg azt a jelenléti ivet, amelyet azéta is hasznalunk. Amit Czita
Zoltan is elkért, mert 6 van most ott.

f) + Honapokig nem volt munkakdri leirasom, mert az év eleji verzioban nem volt egy
sz6 sem a tanulészobardl, és amikor visszaadtam, hénapokra elfelejt6détt a dolog.

SZT észrevétel: gratulalunk hozza, hogy egy ilyen kreativitast igényl6 feladatot megoldott.

38. Kérjiik annak kivizsgalasat, hogy Mede Norbert az érintett id6szakban rendelkezett-e munkakori
leirassal?

39. Kérjik tajékoztatasukat, hogy a munkakori leirasnak kell-e szabalyoznia azt, hogy hogyan kell
matematikat, foldrajzot, irodalmat oktatni vagy tanuldészobat vezetni?

3-5.  Ezekrdl mar irtam korabban. (Kerités atmaszas, és a két szerdai napok voltak)

6. Czita ur statusza egy olyan papir miatt rendezetlen, amellyel 6 rendelkezik, de azt nem
hajlandé bemutatnia gazdasagi irodan, ahol az el6készitett okirat alairasra var. Allitdlag azért,
mert erre vonatkozo utasitas nincs benne, vagyis 6 nem kapott. Azéta felvettem a kapcsolatot
a fenntartéval, a mai napon is szdéltam nekik, akik kuldeni fognak nekunk is egy példanyt. Az
még az ugyhoz tartozik, hogy az én statuszom sem lett rendezve szeptemberben, és ezért
nem is kaptam fizetést oktéber elején. Ha jol tudom, ez a veszély nem fenyegeti Czita urat.
Es ahogy a 2f. pontbdl kideriilt, én honapokig munkakéri leirassal sem rendelkeztem.
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SZT észrevétel: gondoljuk Ondk szamara is érthetetlen ez a megfogalmazas.
40. Kérjiik kivizsgalni, hogy ki felelés azért, hogy Czita ir munkakdri leirasa nem kertilt a jogszabaly altal
biztositott idotartamban rendezésre? Ez ismereteink szerint munkaltatoi kompetenciaba tartozo feladat.

7. A szilékkel vald kapcsolattartas bizonytalansagaban és a ,nyitott ajt¢" szellemével

kapcsolatban néhany dolog 6vatossagra intett. Ha ennek okat meg kellene neveznem: az az
aprilis 4-i sziiléi férumon tapasztalt helyzet. Es azéta is folyamatosan azt érzékelem,
hogy a szil6k csak nagy tdmegben hajlandok velem targyalni. Ezt Onék a helyzet
fontossagaval indokoljak, szamomra azonban ez nem a konszenzusra torekvés jele. Sem a
pedagogusokkal, sem a szllékkel, sem a tanarokkal nem éltem/élek a megfélemlités
eszkozével. Arra gondolok, hogy amikor a szul6kkel nagyszamrél beszélek, vagy kicsirél.
Most elére fogom mondani. Tehat az SZMSZ-ben, a Szervezési és Mikddési Szabalyzatban,
arrol van sz6 az iskolaiban, az iskolaiban, meg lehet hivni a szul6k tanacsa elnokét a
kildnféle rendezvényekre, és én Ggy gondoltam, hogy Ondék, mint aki minden osztaly
képviselje és még rengeteg sziild van Ondkon kiviil, hogy Ok elmondjak Hoffer drnak, és
még egy képviseldjének, és én is odajovok, én és meég valaki és errdl elbeszélgetink. Mert a
negyediki, gondolom tudjak melyik eseményrdél van sz6. Majd meég ki fogok, fogok errdl
beszélni. Ovatossagra intett. Most kdszondm, hogy meghallgatnak, és nem is fogom azt
mondani, a holnapi napon, hogy Onék... rosszul viselkedtek. Azért lehet nevetni, de nem
kéne. En valojaban, amiket Onok a sziil6i tanacs, példaul amit ma megcéfolt itt az ur, az is
valahogy itt a szUl6k tanacsa egy részétdl kerllt ki, a svédekkel valé kapcsolat stb. én nem
fogok még egy téredéket sem, még egy millimétert sem masitani. Azt fogom mondani ami
itten tortént.

SZT észrevétel:

41. Kérjik sziveskedjenek kivizsgalni, kinek javaslatara lett Sziil6i férum 6sszehivva és minden sziilo
meghivva, ahelyett, hogy a megbeszélt modon, a Sziilok Tanacsa el6tt tartotta volna Mede Norbert elsd
tajékoztatojat?

a) En valéjaban sziiléi férumot hivtam 6ssze, amit a kolcsénds tisztelet jegyében és
parbeszédes formaban képzeltem el. Ezzel kildtem el a rendezvény elbtt kiérkezd
rendéroket is, akik egy késziil6 demonstracié ligyében kerestek fel. En akkor errél még
nem tudtam. Ha emlékezetem nem csal, nem én tettem fel az internetre aznap
demonstraciora felszolité levelet, nem én kiabaltam/futylltem/dudaltam. Tehat a
helyes és kulturalt viselkedésrél ne nyissunk vitat. Amig én nem megyek az Onok
munkahelyére azzal az indokkal, hogy addig nem tavozok, amig valamit meg nem
tesznek, kérem, hogy Ondk se tegyék a jovében. Mert Onék kdzll néhanyan aprilis 4-én
atléptek egy vonalat, s mikbzben a tdmeg kint 6rjongoétt és skandalt, addig 6-7 szuld
bejott az irodamba azzal, hogy addig nem mennek haza, amig le nem mondok.
Ekkor kértem segitséget. Az igazsaghoz tartozik az is, hogy a jelenlévék szerint 30-60
fés rendéri eré 19 f6 volt, melybdl 5-6 f6 j6tt be az éplletbe, és teljesen korrektll a helyzet
megoldasara torekedett (kilon kdszénet nekik). Kés6bb a tdmegoszlatastol és
gumibotozastdl rettegett: rettegtek itt néhanyan. Aprilis 11-én reggel 7 és 8 6ra kdzétt volt
renddrauto kérve, mert a tavaszi szlinetben mindenféle forgatékényvek szllettek a tanitas
bojkottalasara. Kérdés: Miért fél ma Szigetszentmikloson egy tanar/szildé/gyermek egy
renddrautotol?

SZT észrevétel: Mit tehetett volna a renddrség a tanitas bojkottja esetén? Milyen jog alapjan avatkoztak

volna be? Az iskolalatogatisanak bojkottja a DOK iilésén meriilt fel 6tletként, és az azonos idépontban

tilésezd Sziilok Tandcsa ezt az inditvanyt lathat6 tobbséggel elutasitotta, mikor értesiilt rola?

42. Kérjik sziveskedjenek kivizsgalni a fenti esetet.

43. Kérjiik sziveskedjenek kivizsgalni, hogy mire alapozza Mede Norbert a kovetkezo kijelentését " mert
a tavaszi sziinetben mindenféle forgatokonyvek sziilettek a tanitas bojkottalasara". A Sziilok Tandcsa
ettdl mar aprilis 4.-én elzarkozott és az tigy parbeszédes megoldasan dolgozott.
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2. szamu melléklet: MEDE NORBERT beszéde a Sziiloi Tandcs iilésén /2012. majus 3./

Jkék szinnel = szdban hangzoll el . fekete szinnel = irdsban dtadla és felolvasta, fekete-éthiizo#t = irdsban dtadta, de nem olvasta fel. zild = SZT megjegyzés, sotétvoros = SAT kérdés vagy kivizsgdldsi kérés /

b) A listak, ahogy mar emlitettem, sohasem jutottak el hozzam. A digitalis naploban
talalhato hianyzokat pedig semmiféle retorzié nem érte.

SZT észrevétel: Ondk szerint mire szamithatunk a megbizott igazgatotol, ha tajékoztatdjaban tobbszor is

fontosnak tartja a lehetséges retorziok emlegetését? Kérdezziik ezt annak fényében, hogy a sportban a bird

mar a szabalytalankodas szandékaért is lekiildheti a jatékost a palyarol.

44, Kérjiik szives tdjékoztatasukat arra vonatkozolag, hogy a Onok jonak tartjak-e a retorziokban vald
gondolkodast egy iskola igazgat6 részérdl?

c) A ,sajatos dolgozatok" kérdése egy ujabb olyan dolog, melyrél fontos
beszélniink. En véleményezésnek hivom. Névteleniil kell/lehet irni és altalaban szakmai
kérdésekrdl. Ebben az iskolaévben 3 ilyet irattam. Az elsét rogton szeptemberben, és a
fel6l érdeklédtem, hogy mik azok a mobdszerek, amiket szeretnének, ha
alkalmaznék, és mik azok, amiket nem. A 2. véleményezés 2 hénap eltelte utan azért
lett megiratva, hogy ellenérizzem, mennyire tudtam megfelelni a kihivasoknak, és
miben kell még javulnom. Mindig szigoruan kérem a negativ dolgokat is, mert
fontosnak érzem a fejlédéshez. Es szoktak is negativumokat irni, mert azt tapasztaltak,
hogy a véleményukért részemrél retorzi6 még nem érte 6ket. Ezt bizonyitja, hogy egyre
tobben névvel vallaljak a véleményuket
Azt a bizonyos 3. véleményezést azért irattam, mert tudtam, hogy az altalam
tanitott 3 osztalybdl kettét at kell adnom mas kolléganak. A szakmai véleményezés
mellett a kialakult helyzetrél is kértem, hogy fejtsék ki a véleménylket a
kdvetkezd utasitassal: ,Négy lehetéségetek van: vagy irtok szakmai véleményezést,
vagy irtok a kialakult helyzetrél, vagy mindkettérél, vagy egyikrél sem!". A lapokat
leforditva szedtem O&ssze és tdbbszdér is megkevertem. Az Onék altal emlitett
zavartsagnak nyoma sem volt, mert kényszerités nem volt. Es engedjék meg, hadd
idézzek néhany mondatot ezekbdl:

,Es tetszett, hogy mindig kikérte a véleményiinket, nem sokan teszik

.Szerintem kblcsénés tisztelet van az érakon..."

~Szerintem a Tanar ur remek tanar, tetszett, hogy az anyagot mindig rendezetten
vezettlik le, és hogy az 6rak felszabadult hangulatban teltek."
Az egyetlen tanar, aki pontosan érkezik érakra és pontosan is fejezi be.

Vadolhatnak, hogy most kivalogattam azt a négyet, azt a négy darab mondatot, ami j6 volt, de
valaki ezt fontosnak tartotta leirni.

SZT észrevétel:
45. Kérjiik sziveskedjenek allasfoglalast adni, hogy a fenti modon leirt - a kialakult helyzetrdl szo6l6 -
véleményeztetés elfogadhatd, alkalmazhato és etikus eljaras-e a fenntarté szemszogébol?

8. Ezt a pontot nem tudom értelmezni. Bar ha valaki eltdltene egyetlen napot az
iskolaban, azt lathatna, hogy forditva van. Az én viszonyom a tanarokkal, tehat én jol
banok vellk stb.....

9. Ez a pont véleményem szerint egy félreértésen alapul, mert az SZMSZ 20. oldalan a 3.
fejezet a) pontjaban az talalhatd, hogy a Szulék Tanacsa elndke meghivhato. Errél
beszéltem az elébb. Es én gy gondoltam, hogy az a legcélravezetébb, ha pl. 2-2
személy megbeszéli a kialakult helyzettel kapcsolatos dolgokat. Ondk azonban
rogton jogaik korlatozasarél kezdtek beszélni, mondvan, hogy a Szulék
Tanacsa osztalyonként 3-3 személy. Egy Czita ur altal hatrahagyott papiron én
osztalyonként altalaban 1 nevet lattam (lasd 5. szamu melléklet). Volt, amelyiknél 2
van. Es ahogy kideriilt a héten, az igazsag az, hogy maximum 2-2 sziil6 van
osztalyonként, és egy-egy szokott megjelenni. Tehat, hogyha most eljonnek, ugy,
ahogy én kértem Onoket, akkor majd korlatozasrdl nem is lehetett volna szo.
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SZT észrevétel: Az Sziiloi Tanacs SZMSZ-¢ és az intézmény SZMSZ-e is rdgziti, hogy a sziilok

tanacsaba az osztalyok 3-3 {6 képvisel6t delegalhatnak.

46. Kérjiik sziveskedjenek azon allaspontjukat kifejteni, hogy az Ondk megitélése szerint a sziil6i
szervezet joggyakorlasanak korlatozasa-e, ha az intézmény megbizott vezetdje irasban kozli a
sziilok tanacsaval, hogy osztalyonként csak 1 {6 részvételével rendezheti meg iilését?

10.Az aprilis 21-i menza kérdése pedig egy abszolit goebbels-i
propagandafogas. AMI A LEGFONTOSABB, HOGY NEM VOLT KIFIZETVE AZ
AZNAPI EBED. MASRESZT EHHEZ AZ UGYHOZ NEKEM SEMMI KOzZOM. Ez a
probléma az el6z6 vezetés és a gazdasagi iroda kommunikacios problémajabdl
addédott. A tanév rendje els6 valtozataban ugyanis aprilis 30. napjanak ,ledolgozasa"
majus 5-re volt id6zitve. Ezt azonban megvaltoztattak aprilis 21-re, de a gazdasagi
irodat nem értesitették idében. Addigra a csekkeket mar ugy kildték ki a diakoknak,
hogy aprilis 21-e hétvége. En mar csak annyit tudtam tenni, hogy figyelmeztettem az
osztalyfénokoket erre, azt mondtam nekik, hogy szodljanak a gyerekeknek, hogy vagy
pénzt hozzanak, vagy kajat; illetve szdltam a bifében, hogy késziljenek egy nagyobb
rohamra. Kérdezzék meg a gyerekeket, hogy az osztalyfénékok megtették -e.

SZT észrevétel: ez az esemény ravilagit arra, hogy az igazgatd kapcsolata nem megfelelé sem a

gazdasagi irodaval, sem az osztalyfonokokkel.

47. Kérjiik sziveskedjenek allaspontjukat kifejteni, hogy az Ondk megitélése szerint a menza iigyek
valéban nem az igazgato felelésségi koréhez tartoznak?

48. Kérjiik sziveskedjenek alldspontjukat kifejteni, hogy az Ondk megitélése szerint megfelelének
tartjak, hogy az igazgato az osztalyfonokok tevékenységének ellendrzését, a didkokon keresztiil
végzi? Milyen fajta rendszerre, és munkaviszonyra, kapcsolatra lehet kovetkeztetni, egy ilyen fajta
hozzaallas mellett az igazgato részérdl?

V. Az ujabb és Ujabb hazugsagok
A nagyszer(, ez csak az els6 része annak, aki hazudik, az csal kezdet( és a klipet, amit
készitettek hozza.

Az ideiglenesen kinevezett igazgatd kordbban
a
Hir24-nek tagadta az egyik internetes portal
értesiilését, miszerint chipdsszeszereltként
dolgozott volna irorszagban, mint ahogy azt is,
hogy nincs szakmai tapasztalata. Igazgatoi
megbizatasanak "politikai hatszelét" pedig a
leghatarozottabban visszautasitja.-

Természetes, hogy azt nyilatkoztam ennek a hirportadlnak, hogy nem dolgoztam
chipdsszeszereléként. Es azért nyilatkoztam ezt, mert nem dolgoztam ,chipésszeszerel6ként",
ugyanis ez dr. Koos Ferenc elmeszuleménye. llyen foglalkozas nem létezik. Igen, azt is
nyilatkoztam, hogy a megbizashoz sziikséges szakmai tapasztalattal rendelkezem. A palyazati
kiirdsban feltételként szabott 5 év szakmai gyakorlatom ugyanis megvan. Azt, hogy vezetdi
tapasztalatom lenne, sohasem allitottam. A ,politikai hatszelet" azoéta is hatarozottan
visszautasitom, mert se Kévér Laszlé hazelndk ur baratja, se Szabd Jozsef polgarmester ur
baratja nem vagyok. S6t Kovér Laszldé pincéjében sem lakom. Sem az déraimon, sem a
k6zbsségi oldalakon nem ,aktualpolitizalok". A dontést a Pest Megyei Intézményfenntarto
Kozpont vezet6je hozta, akinek ehhez joga volt.

SZT észrevétel: a megbizott igazgatd szavaibol volt kovetkeztethetd, hogy a megbizasarol sziiletett dontést

magasabb szintrdl hoztak.

49. Kérjiik sziveskedjenek allaspontjukat kifejteni, hogy az Ondk megitélése szerint menyire lehet naprakész
pedagodgiailag az a tanar aki az elmult négy évet nemhogy az iskolaban, didkok kozott nem toltotte, de még az
orszagban sem tartdzkodott?
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2. szamu melléklet: MEDE NORBERT beszéde a Sziiloi Tandcs iilésén /2012. majus 3./

Jkék szinnel = szdban hangzoll el . fekete szinnel = irdsban dtadla és felolvasta, fekete-éthiizo#t = irdsban dtadta, de nem olvasta fel. zild = SZT megjegyzés, sotétvoros = SAT kérdés vagy kivizsgdldsi kérés /

€s még két rovidebb dolog:

Részlet a majus 1-jei Sziilbk Tanacsanak az intézményfenntarté nyilatkozatara irott valaszabol: ,3.
Igazgatonak nevezik ki, mikbzben a pedagogusi jogviszonya is megsziintetheté lenne? Az 1993.
évi LXXIX. térvény 19. § (8) bekezdése alapjan, mivel Mede Norbert palyazata az elmult
hét évre vonatkozdlag nem tartalmaz tovabbképzést."”

A helyzet az, hogy mivel 2007-ben megszint a munkaviszonyom (mint
kézalkalmazott), a kulféldon toltétt évek nem Szamitanak. Tehat én pillanatnyilag 3,5 éve
végeztem az utolsd tovabbképzést. Jelenleg pedig jarok a kbézoktatasi vezetd képzésre.
Vigyazzunk ezzel a tovabbképzéssel, nehogy az deriljon ki, hogy csak néhany kolléga felel meg
ennek a kritériumnak. Ha megnézzik az intézmény tovabbképzési tervét, akkor ebben az
iskolaévben a teljes keret 4 személy tovabbképzésére elég (képzésiik 80%-ra). Erdekes moédon a
jové évre megszavazott tovabbképzési keret szintén ugyanannak a négy személynek a
képzését biztositja. Megigérem, hogy utana fogok nézni annak, hogy kvazi hany kolléga
,pedagogusi jogviszonya sziintethetd meg". MERT AZ ENYEM NEM! Arnyalja a képet, hogy a
torvény ,csak" lehetéségként emliti a munkaviszony megsziintetését®.

Azt is mondom, nekem eszembe nem jut, ezért valakinek megsziintessem a
munkaviszonyat. Ezt vissza kell utasitanom, akik ezzel vadoltak.

SZT észrevétel:
50. Kérjik sziveskedjenek tajékoztatni arrol, hogy Czita Zoltannak vissza kellett-e fizetni a 2011-2012-es tanév
els6 félévének tandijat, és ha igen, miért sziiletett ez a dontés visszamendleges hatallyal?

Hogy uj informacidk is napvilagra kerlljenek. A marcius 7-i fenntartéi vizsgalat megallapitott
néhany érdekességet. Példaul 7 kolléga személyi kartonja nem tartalmaz erkdlcsi bizonyitvanyt,
tehat alkalmazasukra e fontos okiratok bekérése nélkul kerilt sor. Mégsem rohantam a
Blikkhez, hogy lehetnek itt tdmeggyilkosok. En megvarom, amig majd &k pétolni fogjak. 6
kolléga rendelkezik ,csupan" fdiskolai végzettséggel. Fo&iskolai végzettséggel
kdzépiskolaban csak nyelvet lehet tanitani. De sem az ének, sem a rajztanart nem kivanom
kirugni azért, mert 6k ilyen végzettséggel rendelkeznek. Ennél persze tébben vannak, akik
egyik szakjukbdl egyetemi, a masikbdl pedig féiskolai végzettséggel rendelkeznek. Ezt is
ellendrizni fogom, és az eredményt eljuttatom Onokhdz. Ezt nem azért teszem, mert nekem
barmiféle bajom lenne a kollégaimmal, de ha mar Onok ezen a szinvonalon tdmadnak, akkor
legalabb dertiljon ki a teljes igazsag.

(3 ,,Megsziintethetd - az Mt. 89. § (3) bekezdése, illetve a Kjt. 30. §-a (1) bekezdésének c) pontjara hivatkozassal -
annak a pedagdgusnak a munkaviszonya, illetve koézalkalmazotti jogviszonya, aki a tovabbképzésben 6nhibajabol nem
vett részt, illetve tanulmanyait nem fejezte be sikeresen.")

SZT észrevétel: Mede Norbert ezek szerint nem tudja, hogy vannak olyan szakok (idegen nyelvek, testnevelés,

rajz, ének), amit féiskolai diplomaval is lehet tanitani.

51. Kérjiik sziveskedjenek tajékoztatni arr6l, hogy a megbizott igazgatd, hogyan tudnd megitélni a tanarok
alkalmassagat, hogyha nincs tisztaban a torvényi eldirdsokkal.

A helyi sajté Ujabb csucsteljesitménye a kdvetkezd majus 2-i révid hir: "Iskolank nemzetkdzi
kapcsolatai is csorbat szenvednek. A hozzank latogaté svéd iskola igazgatoja két nappal
hamarabb tavozott, mert Mede Norbert megnyilvanulasai miatt sértve érezte magat.”

Ez a Jerevanban Mercedeseket osztogatnak tipikus esete, vagyis minden szava HAZUGSAG.
Az igazsag a kovetkezb. 5-6 éve tart egy nagyon sikeres cserekapcsolat a svédorszagi
Alvdalens varos iskolajaval. A problémat az okozza, hogy ott a gimnaziumi rész nagyon Kicsi,
igy nehéz ésszeszednilik a cserekapcsolatban résztvevé 8-10 diakot. En idén talalkoztam veliik
elészor, és nagyon kedves embereket ismertem meg bennuk. Megbizott igazgatdként
kdszdntottem ket a Klubban, aztan felmentlink egy kavéra az igazgatéi irodaba. Ezutan a
programban résztvevd kollégak 1 héten keresztul szinvonalas programokra vitték 6ket. Azeért
tudom, mert oda adtak a programot. Es az igazgaté tényleg hazautazott 2 nappal korabban, mint
ahogy azt tdbb hdénappal korabban jelezte. Tehat az igazsag az, hogy nagyon jol érezték
magukat. S6t mara jovordl is beszéltiink, és lefixaltuk a szeptemberi-oktdberi programot.
Vagyis valéjaban Moszkvaban Ladakat fosztogattak.
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SZT észrevétel: Az elhangzottak ellenére, hogy Mede Norbert tisztaban volt a programmal, nem jelent meg az

bucsuztatd vacsoran, amit a vendég igazgato rossz néven vett. Errdl neki ,,nem volt tudomasa”. ,,Hogyha a

kollegak szoltak volna”, azonnal oda ment volna, sajat Szavai szerint.

52. Kérjiik, hogy a fentiek alapjan sziveskedjenek megitélni, hogy az intézmény vezetd tisztaban van-€ az
intézmény folyo iigyeivel?

53. Kérjiik tajékoztassanak arrol, hogy a protokollaris rendszerek ¢és szokasokkal egy igazgatonak nem kellene
tisztaban lenni? Egy allamf6t is, egy allamfo fogad. Kérjiik ennek az esetnek a kivizsgalasat, illetve a tovabbi
kovetkezményeinek felderitését, a hosszu tava kapcsolat fenntartasa érdekében.

A végére maradjon az igazi mélypont. A majus 2-i Szulék Tanacsa levél kommenteldinek értelmi

szinvonalardl szinvenaldtbizenyitandé™:

Ez a tegnapi levél.

| Jaros Kocsis - * Kiemelt hozzaszold © Kos Karoly
Ep|t0|par| Szakkozépiskola, Miskolc

Nem tuntetni kell ellene, hanem 6sszeverni. Ha elég sokszor, elég
sok idére kerul kérhazba, kénytelenek lesznek mast tenni a helyére.
Ennyi. Néhany csonttorés utan orilni fog ha elmehet. 3-4 szdl,
Osszeveri, 8-10 tanusitja, hogy a diri tamadott, mert tintettek ellene,
Mivel a diri volt a hibas a vallomasok alapjan, még el is itélhetik.

Valasz - 1 8 - Tetszik - Bejegyzés kdvetése - 6 oraja

Georg Pados - * Kiemelt hozzaszolé

Kezdet 6ta ezt javaslom. Nincs kedved egy
randihoz? Csak azt nem értem, miért mi? Nincs ott
elég "neveletlen' gyerek ott, Vagy csak arra? Sziilok?

Vélasz - Tetszik - kb. egy ordja
4 http://www.hir24.hu/belfold/2012/05/02/pedagogus-sem-lehetne-az-ui-igazgato/--Fokusz

Ez az Onok levelének a reakcidja. Hadd kérdezzem meg, hogy akarnak e még lejjebb slllyedni,
hogy még tamadni ilyenekkel? Tehat Onok ujabb és Ujabb dolgokkal jénnek, most, mar amivel
kijottek, mar meg is cafoltak itt eléttem, a vége pedig amit hozzafliznék ez a legutols6. Ami
nekem személy szerint nem esett j0l a szil6k részérdl, a tanarok ellenem fordultak, de Onék még
egy esélyt sem adtak, és Czita Zoltant tamogatjak, most, azért mondtam par dolgot a
viszonyunkkal kapcsolatban és megkérdezném. Tehat, Czita Zoltant szeretnék az intézménynek
az élére. Aki rendkivul rossz viszonyban volt a megyével, a varossal is most rossz viszonyban
van, a megye mar ugye mult id8, és most a fenntartéval is. En ennyit szerettem volna.

SZT észrevétel: Elhatarolédunk milyen ilyen megnyilvanulastol.

A http://www.facebook.com/abatthyanyert oldalon 757 tamogatoval (t6bb ezer latogatoval) nincs egy hasonlo

bejegyzés sem, mint amit Mede Norbert kiemelt.

Elfogadhatatlannak tekintjiik azt, hogy Mede Norbert nem képes kiilonbséget tenni a Sziil6k Tanacsa hivatalos

allaspontja és két nem moderalt internetes hozzaszolo véleménye kozott.

55. Kérjiik sziveskedjenek tajékoztatni minket arrél, hogy milyen tényekkel tdmaszthat6 alé Mede Norbert azon
allitasa, hogy Czita Zoltan rossz viszonyban volt mind a megyével, mind jelenlegi fenntartoval.
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